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IL CASO DEL GIORNO

Possibile I'accesso al
superbonus anche per
I condomini atipici

/ Dario BONSANTO e Arianna ZENI

Nel vasto panorama immobiliare ita-
liano non mancano le situazioni in
cui I'assetto di un complesso di uni-
ta porti ad interrogarsi sulla possibi-
lita di configurare o meno un condo-
minio, circostanza che assume note-
vole rilevanza nell'ambito del super-
bonus del 110% di cui all'[...]
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ILPUNTO
IAS

Sottoprodotti da
valutare con criterio
analitico

/ Luca MALFATTI e Giovanni OSSOLA

Lo IAS 2 definisce il trattamento con-
tabile delle rimanenze di magazzino.
Esso si applica a tutte le rimanenze,
eccetto gli strumenti finanziari, ai
quali si applicano lo IAS 32 e 'TFRS 9,
e alle attivita biologiche connesse ad
attivita agricole e prodotti agricoli al
momento del raccolto, [...]
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FISCO

Riduzioni antielusive da coordinare tra ACE e

super ACE

Le “sterilizzazioni” del 2021 riducono prioritariamente la base super ACE

/ Gianluca ODETTO e Enrico TERRAGNI

I calcoli per determinare il beneficio
ACE e “super ACE’ richiedono parti-
colare attenzione quando sono coin-
volte entita dello stesso gruppo so-
cietario. Le aree di criticita sono
connesse a quelle operazioni indivi-
duate dal legislatore — art. 10 del DM
3 agosto 2017 — che comportano il
rischio di produrre una moltiplica-
zione del beneficio ACE lungo la ca-
tena societaria, a fronte di una sola
immissione di denaro “a monte”.

La norma, con finalita dichiarata-
mente antielusiva, richiede al con-
tribuente di sterilizzare gli incre-
menti ai fini ACE al ricorrere di: ac-
quisizioni di partecipazioni e azien-
de, incrementi dei crediti di finan-
ziamento e conferimenti di denaro
effettuati verso altre societa del
gruppo, anche non residenti.

All'atto pratico, con specifico riferi-
mento alle operazioni di conferi-
mento, I'art. 10 comma 2 del DM 3
agosto 2017 — come confermato dal-
la Relazione al DM — richiede alla
societa conferente di effettuare una
riduzione degli incrementi per un
importo pari ai conferimenti in de-

Residuo del bonus riacquisto prima casa 2020 nel modello REDDITI

La cartella notificata al cessionario d'azienda non va motivata
Ancora incerta la qualificazione del rapporto di lavoro dei rider

Forniture di bordo con limiti alla non imponibilita IVA

/ DA PAGINA 9

naro effettuati a favore di altre conso-
ciate.

A tal proposito, come ricordato
dall'Agenzia delle Entrate nel princi-
plo di diritto 6 novembre 2018 n. 12, le
sterilizzazioni devono avvenire entro
la quota di incrementi diversa da
quella alimentata dagli utili non di-
stribuiti (quindi avendo riguardo a
eventuali conferimenti, finanziamen-
ti ricevuti “a monte” o corrispettivi ri-
cevuti per la cessione di partecipazio-
ni e/o aziende infragruppo). Gli utili
accantonati, infatti, non sono di per
sé idonei a generare effetti duplicati-
vi del beneficio.

Le disposizioni, pertanto, non mirano
a ridurre il beneficio complessiva-
mente fruibile dal gruppo, bensi agi-
scono sulla ripartizione dello stesso,
cosl da permettere un incremento
della base di calcolo ACE (o "super
ACE") soltanto ove tale importo abbia
contribuito alla patrimonializzazione
del soggetto.

Proprio con riferimento alla “super
ACE” ed in assenza di qualsivoglia in-
dicazione nell'art. 19 commi 2-7 del

DL 73/2021,1'[..]
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FISCO

L'esonero contributivo
entra nel quadro RR

/ Paola RIVETTI

Per artigiani, commercianti e profes-
sionisti iscritti alla Gestione separata
INPS, il quadro RR del modello REDDI-
TI PF 2022 contiene nuovi campi in
cui indicare I'importo oggetto di eso-
nero contributivo [..]
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E ] IL CASO DEL GIORNO

Possibile 'accesso al superbonus anche per1

condomini atipici

Gli elementi comuni del complesso immobiliare dovranno rispettare i requisiti della strutturalita e

funzionalita

/ Dario BONSANTO e Arianna ZENI

Nel vasto panorama immobiliare italiano non manca-
no le situazioni in cui l'assetto di un complesso di uni-
ta porti ad interrogarsi sulla possibilita di configurare
0 meno un condominio, circostanza che assume note-
vole rilevanza nell'ambito del superbonus del 110% di
cui all’art. 119 del DL 34/2020.

Una prima ipotesi dubbia & quella formata dai com-
plessi immobiliari che si sviluppano sul piano orizzon-
tale (ad esempio le c.d. villette a schiera).

In proposito, la prassi (cfr. circ. Agenzia delle Entrate n.
7/2021) si ¢, infatti, limitata ad evidenziare la possibili-
ta per un condominio di svilupparsi sia in senso verti-
cale sia in senso orizzontale, senza, tuttavia, fornire ul-
teriori dettagli sulla corretta individuazione di tale ulti-
ma tipologia condominiale.

Al fini dell'individuazione di cosa possa considerarsi
condominio orizzontale occorrera, pertanto, spostare
I'analisi sul campo civilistico, analizzando quanto di-
sposto in tema di condomini dal codice civile (art.
1117), nonché gli interventi giurisprudenziali sulla te-
matica.

Nello specifico, ad avviso della giurisprudenza (cfr. ex
multis Cass. 9 novembre 2021 n. 32805), I'art. 1117 c.c.
(relativo all'individuazione delle parti comuni condo-
miniali) troverebbe applicazione anche nelle ipotesi di
condominio c.d. “orizzontale”, in quanto la condomi-
nialita non puo essere esclusa per il solo fatto che le
costruzioni siano realizzate anziché come porzioni di
piano l'una sull'altra (condominio verticale), quali pro-
prieta singole in sequenza (villette a schiera, condomi-
nio in orizzontale).

Tuttavia, affinché possa operare la presunzione di con-
dominialita ex art. 1117 c.c., nel caso di immobili adia-
centi orizzontalmente in senso proprio, le parti comu-
ni dovranno presentare connotati strutturali e funzio-
nali comportanti la loro materiale destinazione al ser-
vizio e godimento di pitu unita immobiliari appartenen-
ti in proprieta esclusiva a diversi proprietari (cfr. ex
multis Cass. 20 aprile 2021 n. 10370; Cass. 29 dicembre
2016 n. 27360; Cass. 18 settembre 2015 n. 18344: Cass. 4
novembre 2010 n. 22466).

Di conseguenza, nel caso in cui possa essere accertato
— con l'ausilio di un tecnico — il requisito della struttu-
ralita e funzionalita degli elementi comuni di un com-
plesso (ad esempio un insieme di villette a schiera), lo
stesso presenterebbe i requisiti necessari per poter es-
sere qualificato quale “condominio orizzontale”, con re-
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lativa possibilita di beneficiare del superbonus del 110%
ex art. 119 del DL 34/2020 applicando la disciplina pre-
vista per i condomini.

Una seconda ipotesi dubbia e quella in cui le unita del
complesso siano limitrofe (staccate tra di loro) ma cor-
relate tra loro da elementi comuni (ad esempio risulta-
no entrambe collocate all'interno di una corte
comune).

Sul punto, appare, opportuno evidenziare come,
nell'ambito del superbonus del 110%, non constino
chiarimenti di prassi volti a comprendere se pill im-
mobili, staccati tra loro e situati in un cortile comune
(senza che uno sia pertinenziale all'altro), possano for-
mare un unico complesso immobiliare di tipo condo-
miniale composto da piu unita (anche perché, come
piu volte ribadito, la materia non & oggetto di chiari-
menti da parte dell’Agenzia delle Entrate).

Anche in questo caso, in assenza di chiarimenti sul
piano fiscale, occorrera, pertanto, spostare 'analisi in
campo civilistico, nel quale non mancano interventi
giurisprudenziali (cfr. Cass. 25 giugno 2019 n. 17022)
volti a chiarire come la presunzione di condominialita
di cui al citato art. 1117 c.c. possa essere applicata an-
che alle ipotesi in cui le parti comuni siano funzional-
mente destinate al servizio permanente ed obiettivo di
edifici separati e limitrofi, i quali in questa specifica
ipotesi andrebbero a costituire un “condominio sui ge-
neris”.

Affinché, quindi, in tal caso, possa operare la presun-
zione di condominialita ex art. 1117 c.c,, gli impianti o i
servizi di uso comune dovranno essere collegati da
una relazione di accessorieta strumentale e funziona-
le con gli edifici separati e limitrofi (cfr. Cass. 2 marzo
2007 n. 4973).

Di conseguenza, nel caso in cui possa essere accertato
— con l'ausilio di un tecnico - il requisito della stru-
mentalita e funzionalita degli elementi comuni di un
complesso formato da unita staccate e limitrofe, lo
stesso presenterebbe i requisiti necessari per poter es-
sere qualificato quale “condominio sui generis’, con re-
lativa possibilita di beneficiare del superbonus del 110%
ex art. 119 del DL 34/2020 applicando la disciplina pre-
vista per i condomini (sul punto sarebbe, tuttavia, au-
spicabile uno specifico chiarimento di prassi, non
avendo attualmente la tematica formato oggetto di
analisi da parte dell’ Amministrazione finanziaria).
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Riduzioni antielusive da coordinare tra ACE e super

ACE

Le “sterilizzazioni” del 2021 riducono prioritariamente la base super ACE

/ Gianluca ODETTO e Enrico TERRAGNI

I calcoli per determinare il beneficio ACE e “super ACE”
richiedono particolare attenzione quando sono coin-
volte entita dello stesso gruppo societario. Le aree di
criticita sono connesse a quelle operazioni individua-
te dal legislatore — art. 10 del DM 3 agosto 2017 — che
comportano il rischio di produrre una moltiplicazione
del beneficio ACE lungo la catena societaria, a fronte di
una sola immissione di denaro “a monte”.

La norma, con finalita dichiaratamente antielusiva, ri-
chiede al contribuente di sterilizzare gli incrementi ai
fini ACE al ricorrere di: acquisizioni di partecipazioni e
aziende, incrementi dei crediti di finanziamento e
conferimenti di denaro effettuati verso altre societa
del gruppo, anche non residenti.

All'atto pratico, con specifico riferimento alle operazio-
ni di conferimento, I'art. 10 comma 2 del DM 3 agosto
2017 — come confermato dalla Relazione al DM - ri-
chiede alla societa conferente di effettuare una ridu-
zione degli incrementi per un importo pari ai conferi-
menti in denaro effettuati a favore di altre consociate.
A tal proposito, come ricordato dall’Agenzia delle En-
trate nel principio di diritto 6 novembre 2018 n. 12, le
sterilizzazioni devono avvenire entro la quota di incre-
menti diversa da quella alimentata dagli utili non di-
stribuiti (quindi avendo riguardo a eventuali conferi-
menti, finanziamenti ricevuti “a monte” o corrispettivi
ricevuti per la cessione di partecipazioni e/o aziende
infragruppo). Gli utili accantonati, infatti, non sono di
per sé idonei a generare effetti duplicativi del benefi-
cio.

Le disposizioni, pertanto, non mirano a ridurre il bene-
ficio complessivamente fruibile dal gruppo, bensi agi-
scono sulla ripartizione dello stesso, cosi da permette-
re un incremento della base di calcolo ACE (o “super
ACE”") soltanto ove tale importo abbia contribuito alla
patrimonializzazione del soggetto.

Proprio con riferimento alla “super ACE” ed in assenza
di qualsivoglia indicazione nell’art. 19 commi 2-7 del
DL 73/2021, 'Amministrazione finanziaria & intervenu-
ta durante Telefisco 2022, stabilendo che le societa
aventi una base ACE “ordinaria” pregressa imputano i
decrementi e le riduzioni occorsi nel 2021 prioritaria-
mente alla base “super ACE".

Lo stesso accade in caso di incrementi del capitale
proprio registrati nell'esercizio 2021 e superiori alla so-
glia di 56 milioni di euro.

Per il primo caso, si ipotizzi una societa Alfa con una

base ACE “ordinaria” pregressa pari a 3.500.000 euro.

Nel 2021, la stessa societa riceve un conferimento per
1.200.000 euro e a sua volta aumenta il capitale di una
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sua controllata tramite un conferimento in denaro per
1.000.000 euro.

La base di calcolo ai fini della “super ACE” ammonta a
200.000 euro, pari alla differenza tra il conferimento ri-
cevuto e I'importo sterilizzato, ferma restando la pre-
gressa base ACE non “impattata” nel caso di specie.
Rispetto al secondo caso, dove gli incrementi siano su-
periori alla soglia di 5 milioni di euro, il calcolo del be-
neficio in capo a una societa Beta che nel corso del
2021 riceve un conferimento dalla capogruppo per 6
milioni di euro e a sua volta opera un aumento di capi-
tale verso una sua controllata per 4 milioni di euro sa-
ra come di sequito riepilogato:

- incrementi del capitale proprio ai fini “super ACE": 5
milioni di euro;

- incrementi del capitale proprio ai fini dell’ACE “ordi-
naria”: 1 milione di euro;

- sterilizzazioni ai fini “super ACE”: 4 milioni di euro.
Pertanto, anche in tale ipotesi I'impatto della steriliz-
zazlone sl riversa prioritariamente sulla base di calco-
lo della “super ACE" e non a riduzione della base ACE
‘ordinaria” (pregressa o conseguente al superamento
della soglia dei 5 milioni di euro prevista per I'ACE in-
novativa).

Le istruzioni ai modelli REDDITI 2022 confermano 1'im-
postazione. Infatti, i decrementi e le riduzioni “decurta-
no prioritariamente l'importo degli incrementi del ca-
pitale proprio rilevanti ai fini della «super ACE» e per la
quota eccedente gli incrementi rilevanti ai fini
dell'ACE «ordinaria»”.

Nel quadro cosi delineato si aggiungono le conclusio-
ni formulate recentemente dall'Agenzia delle Entrate
nella risposta a interpello n. 209/2022, in applicazione
del c.d. principio di presunzione di prioritario utilizzo
delle somme ricevute a titolo di conferimento per l'ef-
fettuazione di conferimenti “a valle” (formulato
dall'’Agenzia nel principio di diritto n. 11/2018).

Viene confermato che laddove una societa abbia rice-
vuto da altre consociate sia apporti a titolo di capitale,
sia finanziamenti, gli eventuali conferimenti da essa a
sua volta effettuati “a valle” si intendono prioritaria-
mente “attinti” dalle somme ricevute dalla stessa a ti-
tolo di conferimento.

Da ultimo, preme ricordare che, data la natura antielu-
siva della disposizione, residua in capo al contribuen-
te la possibilita di presentare istanza di interpello pro-
batorio exart. 11 comma 1 lett. b) della L. 212/2000, al fi-
ne di dimostrare l'assenza di proliferazione del benefi-
cio all'esito delle operazioni a catena all'interno del

gruppo.
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Residuo del bonus riacquisto prima casa 2020 nel

modello REDDITI 2022

[l credito d'imposta per il riacquisto della prima casa e il credito d'imposta under 36 non potevano

coesistere nel modello 2021

/ Anita MAURO

Le agevolazioni prima casa per i giovani under 36, in-
trodotte dall'art. 64 commi 6-11 del DL 73/2021 spetta-
no per gli atti di acquisto stipulati, in presenza delle
condizioni di “prima casa” di cui alla Nota II-bis all'art. 1
della Tariffa, parte I, allegata al DPR 131/86, tra il 26
maggio 2021 (data di entrata in vigore del DL “Sostegni-
bis”) e il 31 dicembre 2022, da soggetti di eta inferiore a
36 anni, con ISEE non superiore a 40.000 euro.
L'agevolazione consiste nell’esenzione dalle imposte
d'atto (imposta di registro, imposta ipotecaria e impo-
sta catastale) e, per gli atti imponibili ad IVA, in un cre-
dito d'imposta pari all'IVA corrisposta in relazione
all’'acquisto medesimo (oltre che nell’'esenzione
dall'imposta sostitutiva mutui).

Il credito di imposta puo essere utilizzato:

- in diminuzione dalle imposte di registro, ipotecaria,
catastale, sulle successioni e donazioni dovute sugli
atti e sulle denunce presentati dopo la data di acquisi-
zione del credito;

- in diminuzione dell'IRPEF dovuta in base alla dichia-
razione da presentare successivamente alla data
dell'acquisto;

- in compensazione in F24 ai sensi del DLgs. 241/97,
con codice tributo “6928” denominato “Credito d'impo-
sta prima casa under 36 - art. 64, c. 7, DL n. 73 del 2021",
istituito con ris. Agenzia delle Entrate 27 ottobre 2021
n. 62.

Per quanto concerne l'utilizzo in dichiarazione dei red-
diti, si segnala che il modello REDDITI PF 2021 non
conteneva una sezione apposita dedicata al credito
d'imposta derivante dall'agevolazione prima casa un-
der 36 su atti imponibili ad IVA, mentre nel modello
REDDITI PF 2022 a tale credito e stato destinato il rigo
CR13 (si veda “Prima casa under 36 nel modello REDDI-
TI2022 con apposita sezione" del 10 febbraio 2022).
Tuttavia, posto che l'agevolazione poteva essere appli-
cata, dai contribuenti under 36, su acquisti operati a
partire dal 26 maggio 2021, puo darsi il caso che qual-
cuno abbia voluto utilizzare il credito in diminuzione
dell'IRPEF dovuta sulla base gia del modello REDDITI
PF 2021 ("presentato successivamente alla data dell’ac-
quisto”).

Pertanto, in questo caso, come illustrato dalla circ. 14
ottobre 2021 n. 12, I'importo del credito “prima casa un-
der 36" (pari all'TVA corrisposta sull'acquisto da parte
del soggetto under 36) poteva essere indicato eccezio-
nalmente nel rigo CR7, colonna 2 del modello REDDITI
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PF 2021, dedicato al credito di imposta per il riacquisto
della “prima casa’, indicando il codice ‘1" nella casella
“Situazioni particolari’ nel frontespizio (per distinguer-
lo dal credito prima casa ex art. 7 della L. 448/98 cui &
normalmente dedicato il rigo CR7).

In caso di compresenza del credito “prima casa under
36" e del credito per il riacquisto della “prima casa’,
pero, non era possibile indicare nel rigo CR7 del model-
lo REDDITI PF 2021 entrambi i crediti; in tal caso, il
contribuente doveva esporne uno solo, rinviando
I'esposizione e l'utilizzo dell’altro credito alla dichiara-
zione dell’anno successivo.

Tuttavia, I'Agenzia aveva garantito (circ. n. 12/2021, §
3.1) che “la mancata esposizione nel modello Redditi
PF 2021 del credito d'imposta «prima casa» maturato
nel 2020, a causa dell'impossibilita del contemporaneo
utilizzo di entrambe le agevolazioni, non pregiudica il
suo utilizzo nella dichiarazione dei redditi relativa
all’anno d'imposta 2021".

Inoltre, aveva precisato che restava “sempre possibile
fruire nel modello Redditi PF 2021, ove piu convenien-
te, del credito d'imposta «prima casa» maturato nel
2020 o nel 2021 e fruire del credito d'imposta «prima
casa under 36»" nel modello REDDITI 2022 relativo
all'anno d'imposta 2021. Di conseguenza, ‘la mancata
esposizione nel modello Redditi PF 2021 del credito
d'imposta «prima casa» maturato nel 2020, a causa
dell'impossibilita del contemporaneo utilizzo di en-
trambe le agevolazioni, non pregiudica il suo utilizzo
nella dichiarazione dei redditi relativa all'anno d'impo-
sta 2021".

A questa ipotesi sembra, ora, fare riferimento una nuo-
va indicazione, contenuta nelle istruzioni al quadro CR
del modello REDDITI PF 2022. Infatti, nelle istruzioni al
rigo CR7 (dedicato al credito d'imposta per il riacqui-
sto della prima casa) si specifica che i soggetti che ab-
biano inserito il codice 1 nella casella “Situazioni parti-
colari” del modello REDDITI PF 2021 (scegliendo, quin-
di, di avvalersi, nella dichiarazione REDDITI PF 2021
del credito “prima casa under 36"), compilano ora il ri-
go CR7 colonna 1 del modello REDDITI 2022 riportando
I'eventuale importo del credito “prima casa” ex art. 7
della L. 448/98 residuo, indicato nel rigo RN47, col. 11,
del modello REDDITI PF 2020, (oppure indicato nel ri-
go 131 del prospetto di liquidazione mod. 730-3 del mo-
dello 730/2020), che non avevano potuto inserire nel
modello REDDITI 2021.
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E] FISCO

L'esonero contributivo entra nel quadro RR

Introdotti appositi campi al rigo RR2 e il rigo RR9 per indicare il contributo oggetto di esonero

/ Paola RIVETTI

Per artigiani, commercianti e professionisti iscritti al-
la Gestione separata INPS, il quadro RR del modello
REDDITI PF 2022 contiene nuovi campi in cui indicare
I'importo oggetto di esonero contributivo parziale ex
art. 1 commi da 20 a 22-bis della L. 178/2020, disciplina-
to dal DM del 17 maggio 2021.

A seqguito dell'aggiornamento del 22 aprile scorso, le
istruzioni alla compilazione del quadro precisano che,
quest'anno, quanto riconosciuto a titolo di esonero
(cosi come comunicato dall'INPS sul cassetto previ-
denziale) & portato in riduzione dell'importo a debito in
sede di versamento dei contributi tramite modello F24.
Per gli iscritti alle Gestioni degli artigiani e dei com-
mercianti, I'esonero si applicava sulla contribuzione
oggetto della tariffazione annuale di competenza per
I'anno 2021 con scadenza entro il 31 dicembre 2021, al
netto di altre agevolazioni o riduzioni delle aliquote di
finanziamento della previdenza obbligatoria. In so-
stanza, erano comprese nell'esonero la 1°, 2° e 3° rata
dei contributi fissi sul reddito minimale. Per i com-
mercianti non obbligati al contributo sul reddito mini-
male (affittacamere o produttori di assicurazione di
terzo o quarto gruppo), invece, 'esonero si applicava
sui contributi previdenziali e assistenziali complessi-
vamente dovuti a titolo di acconti 2021 con scadenza
entro il 31 dicembre 2021 (art. 2 commi 2 e 3 del DM 17
maggio 2021 e circ. INPS n. 124/2021, § 4.1). L'esonero
trovava applicazione nel limite massimo individuale
di 3.000 euro su base annua, riparametrato e applicato
su base mensile per ciascun iscritto.

Le istruzioni al quadro RR, sezione I, precisano che i
contributi dovuti, determinati applicando al reddito
minimale e a quello eccedente le aliquote stabilite per
la gestione di appartenenza, devono essere riportati, ri-
spettivamente, nelle colonne 11 e 25 “al lordo dell'im-
porto concesso a titolo di esonero”. La quota di contri-
buti previdenziali oggetto di esonero & riportata nella
colonna 23 (per artigiani e commercianti che non han-
no versato le rate sui contributi minimi), oppure nella
colonna 37 (per affittacamere e produttori di assicura-
zione di terzo e quarto gruppo) del rigo RR2/RR3.

La sezione I del quadro RR & quindi strutturata in mo-
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do tale che I'importo a debito che si evidenzia nelle co-
lonne 16 (contributo a debito sul reddito minimale) o 29
(contributo a debito sul reddito che eccede il minima-
le) di tali righi non tiene conto della quota di contributi
che, per effetto dell'esonero parziale, non ¢ stata versa-
ta, né residua a debito in capo all'iscritto. Come preci-
sato nelle istruzioni, tale importo a debito sara dimi-
nuito di quanto concesso a titolo di esonero in sede di
versamento dei contributi.

Per i professionisti iscritti alla Gestione Separata INPS,
I'esonero aveva ad oggetto i contributi dovuti a titolo di
acconto per 'anno d'imposta 2021 in scadenza entro il
31 dicembre 2021 (art. 2 comma 3 del DM 17 maggio
2021), sempre nel limite massimo di 3.000 euro. La circ.
INPS n. 124/2021 (§ 4.3) aveva inoltre chiarito che:

- 'esonero interessava i contributi calcolati con aliquo-
ta complessiva pari al 24%, se l'iscritto era soggetto ad
altra forma di previdenza obbligatoria, o al 25,98%, se
privo di altra forma di previdenza obbligatoria;

- il reddito da utilizzare per il calcolo degli acconti del-
la contribuzione dovuta era quello indicato all'interno
del quadro RR, sezione II, del modello REDDITI PF 2021
esposto con il codice “11";

- erano esclusi dal beneficio i soggetti per i quali la
contribuzione previdenziale ¢ assolta dall’azienda
committente (ad esempio, i collaboratori coordinati e
continuativi).

Nell’'ambito del quadro RR, sezione II, del modello RED-
DITI PF 2022, 'utilizzo della disposizione agevolativa
deve essere segnalata barrando la colonna 1 del nuovo
rigo RR9 ed indicando il contributo oggetto di esonero
in casella 2.

Analogamente a quanto indicato con riferimento agli
artigianl e al commercianti, il contributo a debito che
si evidenzia al rigo RR7 non tiene conto della quota di
contributi oggetto dell'esonero parziale. Peraltro, tra gli
acconti (del rigo RR6 colonna 3) vanno indicati esclusi-
vamente gli importi versati con il modello F24 per il
periodo di imposta 2021. Anche in questo caso, l'effetti-
vo importo a debito e determinato in sede di versa-
mento sottraendo all'importo del rigo RR7 quanto rico-
nosciuto a titolo di esonero.
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E] FISCO

La cartella notificata al cessionario d'azienda non va

motivata

Per la Cassazione basta il richiamo alla norma che impone la solidarieta tributaria

/ Alice BOANO

L'art. 14 del DLgs. 472/97 prevede in caso di cessione
d’azienda la limitazione della responsabilita tributaria
del cessionario al valore dell'azienda o del ramo
d'azienda che il cessionario ha acquisito e agli importi
dovuti dal cedente all’Amministrazione finanziaria
che risultano alla data del trasferimento dell'azienda.
La responsabilita solidale fa si che l'atto impositivo
venga notificato anche al cessionario in qualita di
coobbligato. Occorre dunque chiedersi quale contenu-
to, ai fini della validita della notifica, sia richiesto alla
cartella di pagamento. Quest'ultima, infatti, deve esse-
re motivata a pena di nullita in ragione dei presuppo-
sti di diritto e di fatto della pretesa, nel rispetto di
quanto previsto dall'art. 7 della L. 212/2000.

Sul punto ha recentemente preso posizione la Cassa-
zione n. 10377 del 31 marzo 2022.

Nel caso di specie la cartella di pagamento oggetto di
impugnazione conteneva esclusivamente l'indicazio-
ne del destinatario dell'atto e della sua responsabilita
ai sensi dell'art. 14 del DLgs. 472/97.

Secondo la Suprema Corte occorre constatare che é
nei confronti del cedente che deve essere svolta l'atti-
vita accertativa, essendo questi il soggetto passivo,
poiché & nei suoi confronti che si e realizzato il pre-
supposto impositivo, ossia la cessione del bene. Dun-
gue & nei suoi confronti che deve essere notificato,
eventualmente, un avviso di accertamento contenen-
te la motivazione nella quale deve specificamente es-
sere contestata la sussistenza dei presupposti per la
pretesa impositiva.

Viceversa il cessionario, non essendo il soggetto passi-
vo, non pud che subire la mera iscrizione a ruolo
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dell'importo non versato dal cedente, in forza della re-
sponsabilita solidale prevista dal legislatore.

L'obbligo motivazionale viene assolto se viene riporta-
ta la ragione della pretesa, ossia l'estensione a titolo di
responsabilita solidale della richiesta di pagamento
del tributo di cui & soggetto passivo il cedente: a tali fi-
ni basta fare riferimento alla norma che fonda la soli-
darieta (il menzionato art. 14 del DLgs. 472/97), senza
dover indicare le specifiche ragioni per le quali si ritie-
ne il coobbligato responsabile in via solidale.

La decisione si pone in linea con quanto previsto
all'art. 7 comma 3 dello Statuto dei diritti del contri-
buente, il quale dispone che sul titolo esecutivo vada
riportato il riferimento all'eventuale precedente atto di
accertamento ovvero, in mancanza, la motivazione
della pretesa tributaria.

Possono mancare le ragioni per cui il coobbligato e
responsabile

In precedenza si era espressa in senso contrario la C.T.
Reg. Milano 5 giugno 2017 n. 3956/24/17. 1 giudici di le-
gittimita, riprendendo la pronuncia della Cassazione
25 febbraio 2016 n. 3707, evidenziano che quando la
cartella di pagamento risulti essere il primo atto impo-
sitivo notificato al contribuente, deve essere adeguata-
mente motivata. Di conseguenza se notificata al ces-
sionario di azienda in qualita di obbligato solidale a1
sensi dell'art. 14 del DLgs. 472/97 € necessaria la dimo-
strazione dei requisiti che la norma richiede, che limi-
tano la responsabilita solidale ai due anni antecedenti
la cessione.
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E ] LAVORO & PREVIDENZA

Ancora incerta la qualificazione del rapporto di lavoro

dei rider

La giurisprudenza di merito resta divisa sulla natura subordinata o meno della prestazione lavorativa

dei ciclofattorini

/ Luca NEGRINI

Il contenzioso relativo alla natura del rapporto di lavo-
ro dei rider non sembra destinato a placarsi, anche se
I'attenzione da parte dei media si e significativamente
ridotta rispetto al rilievo che era stato attribuito alle
prime pronunce in materia, che avevano spinto il legi-
slatore ad intervenire con il DL 101/2019, modificando
l'art. 2 del DLgs. 81/2015, per meglio definire le collabo-
razioni organizzate dal committente, e introducendo
una specifica disciplina di tutela del lavoro tramite
piattaforme digitali nel nuovo capo V-bis del DLgs.
81/2015.

Resta difficile, infatti, stabilire se il rapporto di lavoro
dei ciclofattorini debba essere qualificato come lavoro
subordinato o, viceversa, rientri nella previsione di cui
al comma 2 dell'art. 2 del DLgs. 81/2015, relativa ai rap-
porti di collaborazione che si concretano in prestazio-
ni di lavoro prevalentemente personali, continuative e
le cui modalita di esecuzione sono organizzate dal
committente, anche mediante piattaforme digitali, e
che possono essere sinteticamente definite come pre-
stazioni di lavoro etero-organizzate.

Testimoniano bene l'incertezza della giurisprudenza
due pronunce del mese scorso, rispettivamente del
Tribunale di Milano e del Tribunale di Bologna, chia-
mate a pronunciarsi su un rapporto di lavoro svolto
con modalita analoghe, in entrambi i casi a favore del-
la medesima societa, Deliveroo Italia. I due ciclofattori-
ni avevano stipulato un contratto di lavoro autonomo,
avevano ricevuto un kit rider, costituito da una giacca
catarifrangente, uno zaino e una borsa termica ed ave-
vano scaricato sul proprio cellulare la relativa app. At-
traverso questa app potevano poi prenotarsi settima-
nalmente per i turni di lavoro, secondo un meccani-
smo di priorita legato ad un punteggio conseguito sul-
la base delle prestazioni rese. Durante il turno di lavo-
ro i ciclofattorini ricevevano tramite la stessa app la
proposta per effettuare singoli prelievi e consegne, che
erano liberi di accettare o meno. Una volta accettata la
proposta, erano tenuti ad effettuare il prelievo e la con-
segna e la loro attivita era costantemente monitorata
dalla societa, sempre per il tramite dell’'app e di un si-
stema di geolocalizzazione.

Secondo la sentenza del Tribunale di Milano, pubblica-
ta il 20 aprile 2022, queste modalita di prestazione por-
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tano a ritenere che l'attivita lavorativa abbia i connota-
ti propri della subordinazione, in quanto la prestazio-
ne & completamente organizzata dall'esterno, con
un'incidenza diretta sulle modalita di esecuzione, non-
ché sui relativi tempi e luoghi. Non rileva, ai fini
dell'esclusione della subordinazione, il fatto che il ri-
der non abbia l'obbligo di accettare le proposte di con-
segna, in quanto la facolta di rifiutare la singola presta-
zione non integra affatto un elemento di incompatibi-
lita rispetto alla subordinazione, che puo afferire ad
ogni singola prestazione. Si tratta, infatti, di un ele-
mento esterno al contenuto del rapporto, idoneo ad in-
cidere sulla sua costituzione e sulla sua durata, ma
non sulla forma e sul contenuto della prestazione.
Inoltre, secondo il giudice milanese é ragionevole du-
bitare che i ciclofattorini siano effettivamente liberi di
determinare quali prestazioni lavorative rendere, tenu-
to conto che cio e destinato ad incidere sul loro pun-
teggio e sulla conseguente priorita nel meccanismo di
prenotazione dei turni di lavoro.

A conclusioni opposte sulla qualificazione del rappor-
to e giunto, invece, il Tribunale di Bologna con la sen-
tenza pubblicata 1'8 aprile 2022, ritenendo che il rap-
porto debba essere inquadrato nell’'ambito delle colla-
borazioni etero-organizzate, richiamando espressa-
mente quanto gia stabilito in precedenza dalla Corte
d’'Appello di Torino con la sentenza n. 26/2019, che per
escludere la natura subordinata del rapporto aveva da-
to rilievo al fatto che i ciclofattorini fossero liberi di da-
re o meno la propria disponibilita per i turni offerti
dall'azienda. Una pronuncia che era stata poi confer-
mata dalla Cassazione con la sentenza n. 1663/2020.

In termini retributivi, la diversa qualificazione del rap-
porto di lavoro non ha evidentemente rilievo, dal mo-
mento che I'art. 2 del DLgs. 81/2015 prevede per le col-
laborazioni organizzate dal committente I'applicazio-
ne della disciplina del rapporto di lavoro subordinato,
ma incide sulla stabilita del rapporto, come testimo-
niato anche dalla pronuncia del Tribunale di Bologna
di cui si & detto, che in base a tale qualificazione ha re-
spinto l'ulteriore domanda con la quale il lavoratore
aveva chiesto che il recesso dal rapporto, intervenuto
su iniziativa della societa, fosse qualificato come li-
cenziamento illegittimo.
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E] FISCO

Forniture di bordo con limiti alla non imponibilita

IVA

Secondo la Cassazione nelle vendite a intermediari rileva il momento di caricamento della merce

/ Fabio Tullio COALOA e Emanuele GRECO

La Cassazione, con due recenti pronunce (nn. 12140 e
12220) depositate il 14 aprile 2022, & tornata a esprimer-
si sulle condizioni che legittimano il regime di non im-
ponibilita IVA per le provviste di bordo.

Richiamando il contenuto della sentenza n. 22210 del 5
settembre 2019, la Suprema Corte afferma che le ope-
razioni di rifornimento e di vettovagliamento delle na-
vi adibite alla navigazione in alto mare beneficiano del
regime di non imponibilita soltanto se si tratta di ces-
sioni finali di beni dirette nei confronti dell’armatore,
mentre il regime di favore non si estende agli stadi
commerciali anteriori.

Qualora la fornitura avvenga nei confronti di un inter-
mediario che agisce in nome proprio anziché dell’ar-
matore, secondo la Corte, rileva il caricamento della
merce a bordo.

La non imponibilita e da ritenersi applicabile “qualora
il trasferimento sia intervenuto al pilu presto, in conco-
mitanza del momento in cui 'armatore sia stato auto-
rizzato a disporne, di fatto, come se fosse il proprieta-
rio”.

Diversamente da quanto concluso nella sentenza n.
22210/2019, nella sentenza n. 12140/2022 e nell’ordi-
nanza n. 12220/2022 risultava verificato, in base alle ri-
sultanze di fatto, che la consegna dei beni avveniva di-
rettamente a bordo delle navi (nonostante la cessione
a un intermediario), elemento che legittima 'applica-
zione del regime di favore.

La consegna direttamente a bordo, secondo la Corte,
integra “la concomitanza tra il trasferimento della pro-
prieta e il momento in cui l'armatore € autorizzato a di-
sporre del beni”, escludendo cosi che altri operatori
possano entrare in possesso della merce destinata al-
la navigazione in alto mare.

La questione dell'applicabilita del regime di non impo-
nibilita IVA per le forniture “indirette” nei confronti
degli armatori permane, tuttavia, in parte controversa.
Il tema della non applicazione dell'IVA negli stadi
commerciali “a monte” rispetto alla cessione diretta
all'armatore & stato pilu volte affrontato dalla Corte di
Giustizia Ue.

Il principio generale, espresso in pill sentenze (Corte di
Giustizia causa C-185/89 del 26 giugno 1990, cause da
C-181/04 a C-183/04 del 14 settembre 2006, causa C-
526/13 del 3 settembre 2015), € che il regime di esenzio-
ne (non imponibilita) IVA nelle operazioni di vettova-
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gliamento delle navi adibite alla navigazione in alto
mare operi esclusivamente nello stadio finale della
fornitura e non possa essere esteso alle cessioni effet-
tuate in uno stadio commerciale anteriore.

Una parziale “apertura” si é riscontrata con la menzio-
nata sentenza relativa alla causa C-526/13 del 3 set-
tembre 2015 (Fast Bunkering), nella peculiare fattispe-
cie del bunkeraggio, riconoscendo l'esenzione (non
imponibilita) anche alla cessione del carburante nei
confronti dell'intermediario che opera in nome e per
conto dell'armatore, nel presupposto che il trasferi-
mento della proprieta del carburante intervenga nel
momento in cui I'armatore ha ottenuto la disponibilita
del prodotto stesso o successivamente a tale momen-
to (in breve, dopo che il rifornimento é stato effettuato).
Riprendendo 1 principi espressi nei § 44-46 della cau-
sa C-526/13 (Fast Bunkering), la Cassazione n.
12140/2022 sembra estendere i principi, gia affermati
per il bunkeraggio, anche alle forniture realizzate dal
provveditore marittimo avvalendosi di un intermedia-
rio ma con consegna diretta dei prodotti a bordo nave.

Dotazioni di bordo “indirette” non agevolate

Sull'ammissibilita del regime di non imponibilita nelle
forniture “indirette”, con messa a bordo dei beni ante-
riormente alla cessione, I'Agenzia delle Entrate si é
espressa favorevolmente in relazione al bunkeraggio
(ris. nn. 1/2017 e 69/2017).

Una posizione di chiusura, invece, ¢ stata manifestata
nella risposta a interpello n. 174/2022, ove si & afferma-
to che per le cessioni di beni destinati a dotazione di
bordo di cui all'art. 8-bis comma 1 lett. d) del DPR
633//2 (ad esempio, cessioni di apparati motori e parti
di ricambio) beneficiano della non imponibilita se “ef-
fettuate unicamente a favore dell’armatore che li uti-
lizzera come dotazione di bordo”. Senza ulteriori speci-
ficazioni e in apparente controtendenza rispetto alla
sentenza della Cassazione n. 12140/2022, si conclude
che "'agevolazione non € ammessa quando la cessio-
ne di questi beni é effettuata in uno stadio commercia-
le anteriore”.

Tali tematiche saranno approfondite nella diretta web
del 24 maggio “Le novita Iva per i trasportl internazio-
nali dal 2022 e la navigazione in alto mare”.
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E ] CONTABILITA

Fondo rischi da accantonare a fronte di specifici

requisiti

Le passivita potenziali probabili e di ammontare determinabile sono state tenute in considerazione in

una sentenza della Corte d'Appello di Ancona

/ Stefano DE ROSA

La sentenza della Corte di Appello di Ancona dell'll
aprile 2022 ha ribaltato le conclusioni contenute nella
sentenza di primo grado n. 52/2018 del Tribunale di
Ancona dove, nell'ambito di un'operazione di conferi-
mento in cui erano coinvolte due srl, entrambe fallite,
era stato stabilito che un immobile, gravato da ipoteca,
debba scontare il valore della medesima (si veda “Non
azzerabile il valore dell'immobile conferito perché gra-
vato da ipoteca” del 4 maggio 2019). Nel caso di specie,
il Tribunale, sulla base della perizia del CTU nominato
dalla curatela, aveva ritenuto di attribuire un valore pa-
r1 a zero all'immobile, per il solo fatto di essere gravato
da un'ipoteca.

Tale tesi, secondo gli appellanti (amministratori e sin-
daci) non é da ritenere corretta in quanto in contrasto
con le indicazioni desumibili dai principi contabili (sia
nelle versioni attuali che in quelle esistenti alla data
dei fatti, ovvero nell’anno 2007).

A tal proposito, si ricorda innanzitutto che ai sensi
dell'art. 2424-bis comma 3 c.c. ‘gli accantonamenti per
rischi ed oneri sono destinati soltanto a coprire perdi-
te o debiti di natura determinata, di esistenza certa o
probabile, dei quali tuttavia alla chiusura dell’'esercizio
sono indeterminati o I'ammontare o la data di soprav-
venienza”.

In particolare, dalla lettura degli OIC (come sottolinea-
to anche nel documento “Le passivita potenziali: valu-
tazione ed iscrizione in bilancio”, pubblicato il 14 otto-
bre 2019 dalla FNC e dal CNDCEC), si desume che un
fondo per rischi in bilancio si debba iscrivere a fronte
di passivita potenziali probabili, per le quali & possibile
stimare attendibilmente 'ammontare. A fronte, invece,
di passivita potenziali ritenute possibili (oppure di pas-
sivita potenziali probabili, per le quali 'ammontare
non e determinabile), occorre fornire in Nota integrati-
va una specifica informativa ex art. 2427 comma 1 n. 9
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c.c. Infine, a fronte di passivita potenziali ritenute re-
mote, non é richiesta alcuna informativa.

In tale contesto, un evento & probabile se & verosimile
0, come meglio esplicitato nell’'OIC 19 versione 2005,
“qualora se ne ammetta l'accadimento in base a moti-
vi seri o attendibili, ma non certi”. Un evento di defini-
sce, invece:

- possibile quando attenga a una circostanza che ha
una ridotta probabilita che si avveri;

- remoto, quando l'accadimento ha scarsissime possi-
bilita di verificarsi ovvero potra accadere solo in situa-
zioni eccezionall.

Inoltre, nel citato documento di prassi si evidenzia co-
me un rischio legato a una garanzia ipotecaria o fide-
iussoria possa difficilmente essere considerato, al mo-
mento della chiusura del bilancio, “verosimile’, a mag-
gior ragione se non vi sono evidenti segnali di natura
reddituale e finanziaria che attestino un rischio di
escussione.

Alla luce delle suddette indicazioni, secondo gli appel-
lanti 'azzeramento del valore dell'immobile conferito,
in virtu delle sole iscrizioni ipotecarie, sarebbe, pertan-
to, errato “sia perché assimila l'ipoteca ad una passivi-
ta certa, contravvenendo a quella che ¢ la reale natura,
giuridica e sostanziale, di tale strumento di garanzia,
sia perché omette di effettuare la necessaria verifica in
concreto della probabilita di aggressione del bene con-
ferito”.

I magistrati della Corte di Appello di Ancona hanno ac-
colto gli appelli presentati, ribadendo come “erronea-
mente il Tribunale [nella sentenza di primo grado] ab-
bia svalutato il valore dell'immobile ritenendo certe
dette passivita, dovendo al contrario procedere alla ve-
rifica delle passivita potenziali facendo applicazione
dei principi normativi e tecnico-contabili invocati da-
gli appellanti”.

/09



CUILCNINCG = NIFNUUUAZIVING VIETATA - UUN A NIOENVATA A VIILANY T ENUUnol once

E ] LAVORO & PREVIDENZA

Protocolli INAIL per le aziende coinvolte nel PNRR

[ DL 36/2022 assegna all'lstituto il compito di affiancare sul tema della sicurezza i soggetti impegnati

nella realizzazione del Piano

/ Fabrizio VAZIO

Durante la pandemia di COVID-19, il ruolo dell'INAIL &
stato molto importante, non solo ai fini dell'indenniz-
zo dei lavoratori contagiati dal coronavirus ma anche
per gli interventi in vari settori: si pensi, ad esempio, al
contributo nell’'elaborazione di protocolli per evitare il
contagio, alla validazione straordinaria e in deroga detl
dispositivi di protezione individuale (DPI) nonché alla
sorveglianza sanitaria eccezionale.

Parimenti, il DL 30 aprile 2022 n. 36 assegna all'INAIL
un ruolo chiave nella fase di realizzazione del Piano
nazionale di ripresa e resilienza (PNRR), al fine di assi-
curare un'efficace azione di contrasto al fenomeno in-
fortunistico e di tutela della salute e della sicurezza nei
luoghi di lavoro.

Innanzitutto, vale la pena di ricordare che, secondo
quanto previsto dall'art. 19 del DL 36/2022, I'Istituto as-
sicuratore e operativamente coinvolto nel portale del
sommerso nel quale confluira tutta l'attivita ispettiva
in materia di lavoro.

In seconda battuta, il successivo art. 20 del DL 36/2022
prevede la possibilita per I'INAIL di redigere appositi
protocolli d'intesa con aziende e grandi gruppi indu-
striali impegnati nell'esecuzione dei singoli interventi
previsti dal Piano nazionale di ripresa e resilienza.

In pratica, il ruolo dell'Istituto dovra essere quello di af-
fiancare i soggetti che sono impegnati nella realizza-
zione del PNRR attraverso specifici strumenti. Si tratta,
prima di tutto, di programmi straordinari di formazio-
ne in materia di salute e sicurezza che, fermi restando
gli obblighi formativi spettanti al datore di lavoro, mi-
rano a qualificare ulteriormente le competenze dei la-
voratori nei settori caratterizzati da maggiore crescita
occupazionale in ragione degli investimenti program-
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mati.

Inoltre, 1 predetti progetti si concretizzano in progetti
di ricerca e sperimentazione di soluzioni tecnologiche
in materia, tra I'altro, di robotica, esoscheletri, sensori-
stica per monitorare gli ambienti di lavoro, materiali
innovativi per l'abbigliamento lavorativo, dispositivi di
visione immersiva e realta aumentata, per migliorare
gli standard di salute e sicurezza sul lavoro.
L'elencazione della norma non ¢ esaustiva dei possibi-
li ambiti di intervento, ma comunque vanno segnalati
lo “sviluppo di strumenti e modelli organizzativi avan-
zati di analisi e gestione dei rischi per la salute e sicu-
rezza negli ambienti di lavoro” nonché ‘le iniziative
congiunte di comunicazione e promozione della cultu-
ra della salute e sicurezza sui luoghi di lavoro”.

Progetti senza oneri per la finanza pubblica

L'INAIL dovra provvedere a tali importanti compiti a
‘costo zero” poiché la norma non prevede nuovi o mag-
giori oneri per la finanza pubblica.

Puo ben dirsi che il nuovo ruolo dell'lstituto completi
guanto gia previsto all'interno dell’art. 11 del DLgs.
81/2008 ove si prevede, fra I'altro, che I'INAIL finanzi
progetti di investimento in materia di salute e sicurez-
za sul lavoro (ad esempio, il Bando ISI).

Nell'attesa della conversione del decreto, nonché della
concreta attuazione delle previsioni di legge, € eviden-
te che attraverso questo strumento l'Istituto rafforza il
proprio ruolo come attore positivo di azioni in materia
di sicurezza sul lavoro, tema di particolare rilievo
nell'ambito del PNRR anche in ragione dell'aumentata
sensibilita sull'argomento.
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E] ILPUNTO /IAS

Sottoprodotti da valutare con criterio analitico

Se i sottoprodotti sono rilevanti, le rimanenze si valutano in base ai ricavi di vendita dei singoli

prodotti

/ Luca MALFATTI e Giovanni OSSOLA

Lo IAS 2 definisce il trattamento contabile delle rima-
nenze di magazzino.

Esso si applica a tutte le rimanenze, eccetto gli stru-
menti finanziari, ai quali si applicano 1o IAS 32 e I'IlFRS
9, e alle attivita biologiche connesse ad attivita agrico-
le e prodotti agricoli al momento del raccolto, che rien-
trano nell'ambito di applicazione dello IAS 41.

Lo IAS 2, inoltre, non si applica alla valutazione delle
rimanenze possedute da:

- produttori di prodotti agricoli e forestali, di prodotti
agricoli dopo il raccolto, di minerali e prodotti minera-
ri, nella misura in cui il valore di tali rimanenze ¢ de-
terminato al valore netto di realizzo secondo quanto
previsto da consolidate prassi in quei settori. Quando
tali rimanenze sono valutate al valore netto di realizzo,
1 cambiamenti di quel valore sono rilevati a Conto eco-
nomico nell'esercizio del cambiamento; e,

- commercianti-intermediari in merci che valutano le
loro rimanenze al fair value (valore equo) al netto dei
costi di vendita. Quando tali rimanenze sono cosi valu-
tate, le variazioni del fair value (valore equo) al netto
dei costi di vendita sono rilevate a Conto economico
nell'esercizio di tale variazione.

Secondo il par. 6 dello IAS 2, le rimanenze sono beni:

- posseduti per la vendita nel normale svolgimento
dell'attivitg;

- impiegati nei processi produttivi per la vendita; o,

- sotto forma di materiali o forniture di beni da impie-
garsi nel processo di produzione o nella prestazione di
servizi.

Il valore netto di realizzo & il prezzo di vendita stimato
nel normale svolgimento dell'attivita, al netto dei costi
stimati di completamento, nonché di quelli stimati ne-
cessari per realizzare la vendita.

Secondo il par. 9 dello IAS 2, “le rimanenze devono es-
sere valutate al minore tra il costo e il valore netto di
realizzo’, mentre il par. 10 dello IAS 2 precisa che “il co-
sto delle rimanenze deve comprendere tutti i1 costi di
acquisto, i costi di trasformazione e gli altri costi soste-
nuti per portare le rimanenze nel luogo e nelle condi-
zioni attuali”.

Il par. 12 dello IAS 2 stabilisce che i costi di trasforma-
zione delle rimanenze includono i costi direttamente
correlati alle unita prodotte, come il lavoro diretto. Es-
si comprendono anche una ripartizione sistematica
dei costi generali di produzione fissi e variabili che so-
no sostenuti per trasformare le materie in prodotti fi-
niti.

I costi generali fissi di produzione sono quei costi indi-
retti di produzione che rimangono relativamente co-
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stanti al variare del volume della produzione, quali
I'ammortamento e la manutenzione di stabilimenti e
macchinari e attivita consistenti nel diritto di utilizzo
utilizzati nel processo di produzione e il costo della di-
rezione tecnica e dell'amministrazione dello stabili-
mento.

I costi generali variabili di produzione sono quei costi
indiretti di produzione che variano, direttamente o
quasi, con il volume della produzione, come materiali e
manodopera indiretti.

Il par. 14 dello IAS 2 precisa che da un processo di pro-
duzione & possibile ottenere contemporaneamente piu
di un prodotto.

E questo, ad esempio, il caso di un'entita che produce
mobili in legno per l'arredo, realizzando, quale sotto-
prodotto derivante dalla fase di lavorazione del legno,
la segatura, che, senza ulteriori fasi di lavorazione, vie-
ne venduta separatamente.

Secondo quanto stabilito dal par. 14, quando i costi di
trasformazione di ogni prodotto non sono identificabi-
li separatamente, essi sono ripartiti tra i prodotti se-
guendo un criterio razionale e uniforme.

In particolare, la ripartizione puo avvenire secondo il
metodo dei valori di vendita dei prodotti o secondo il
metodo del valore netto di realizzo del sottoprodotto.
L'adozione del metodo del valore di vendita dei pro-
dotti si articola nelle seguenti fasi:

- definizione dell'ammontare dei ricavi delle vendite
dei singoli prodotti;

- determinazione della percentuale di incidenza del ri-
cavo di ogni prodotto rispetto al totale complessivo dei
ricavi; e,

- attribuzione ad ogni prodotto della quota parte dei co-
sti comuni in relazione all'incidenza percentuale dei
ricavi da esso generati rispetto al totale dei ricavi.

Nel caso in cui i sottoprodotti della lavorazione di un
bene non siano rilevanti, pud essere utilizzato il meto-
do del valore netto di realizzo del sottoprodotto.

In tale caso, si procede nel modo che segue:

- attribuzione ai sottoprodotti di un costo pari al ricavo
presunto di vendita al netto dei costi di distribuzione,
determinandone il valore netto di realizzo; e,

- sottrazione del valore determinato al punto prece-
dente dal costo totale da ripartire, in modo da definire
la quota di costo interamente a carico del prodotto
principale.

In questo modo, al prodotto principale viene attribuita
una quota di costi comuni che corrisponde alla diffe-
renza tra il costo comune da ripartire ed il valore attri-
buito ai singoli sottoprodotti.
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E] IMPRESA

I poteri del presidente dell'assemblea possono essere

estesi solo dal Tribunale

Il Tribunale di Milano sottolinea come non sia configurabile un potere di esclusione dal voto, in

autotutela, del socio in sospetto conflitto di interessi

/ Maurizio MEOLI

Il presidente dell'assemblea di una societa di capitali
non puo, di sua sponte, escludere dal voto il socio che,
in tesi, versi in una situazione di conflitto di interessi
rispetto alla societa.

Egli, tuttavia, in presenza dei necessari presupposti
cautelari, potrebbe essere destinatario di un provvedi-
mento del Tribunale che gli imponga un simile com-
portamento rispetto allo svolgimento dell'assemblea.
Sono queste le principali indicazioni che emergono
dalla lettura della decisione del 9 aprile 2021 del Tribu-
nale di Milano.

Al sensi dell'art. 2373 comma 1 c.c., la deliberazione
dell’assemblea di spa approvata con il voto determi-
nante di coloro che abbiano, per conto proprio o di ter-
zi, un interesse in conflitto con quello della societa &
impugnabile a norma dell’art. 2377 c.c. qualora possa
recarle danno.

In base all’'art. 2479-ter comma 2 c.c., inoltre, qualora
possano recare danno alla srl, sono impugnabili le de-
cisioni assunte con la partecipazione determinante di
soci che abbiano, per conto proprio o di terzi, un inte-
resse in conflitto con quello della societa.

Il testo del citato art. 2479-ter comma 2 c.c., pur se ispi-
rato alla stessa ratio dell'analoga previsione contenuta
nell'art. 2373 comma 1 c.c. per le spa, se ne differenzia
in quanto, mentre per le spa il conflitto di interessi ri-
leva solo ai fini del raggiungimento del quorum delibe-
rativo, atteso che si parla di “voto determinante’, per le
srl assume rilievo la stessa “partecipazione determi-
nante”, con la conseguenza che il conflitto rileva an-
che per quanto attiene al raggiungimento dello stesso
quorum costitutivo. Quindi, nelle srl sarebbero annul-
labili le decisioni per le quali non solo sia stato deter-
minante il voto del socio per il raggiungimento del
quorum deliberativo, ma sia stata tale la stessa parteci-
pazione del socio in conflitto per il raggiungimento del
quorum costitutivo (cosi Trib. Napoli 2 aprile 2019).
Rispetto a tale disciplina, la decisione in commento
osserva come il presidente dell'assemblea non sia tito-
lare di un potere — per cosi dire, di autotutela — quanto
alla esclusione dal voto del socio versante in un prete-
so conflitto di interessi con la societa; cio in quanto il
rimedio tipico rispetto all'espressione del voto da par-
te di tale socio e quello, successivo, dell'impugnazione
della delibera in quanto dannosa per l'ente (cfr. anche
Cass. n. 5498/1992).

Il rischio, diversamente, come paventato dalla decisio-
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ne del Tribunale di Milano del 7 ottobre 2003, sarebbe
quello di rendere annullabile la delibera in relazione
alla quale il presidente dell'assemblea abbia concreta-
mente esercitato tale indebita prerogativa.

Si osserva, peraltro, che, secondo il provvedimento del
Tribunale di Brescia del 3 giugno 2009, la possibilita di
escludere un socio dalla votazione sarebbe subordina-
ta alla condizione che il presidente rilevi, ictu oculi, da
sicuri elementi non richiedenti la soluzione di questio-
ni interpretative, la sussistenza di impedimenti
all'esercizio del diritto di voto. Tale delimitazione sa-
rebbe giustificata dal fatto che il potere di esclusione,
che comporta nell'immediato il vanificarsi del diritto
di voto del socio, non puo essere sindacato in sede as-
sembleare, essendo esclusivamente vagliabile dall’au-
torita giudiziaria nell'eventuale giudizio di impugna-
zione della delibera assembleare.

Ad ogni modo, osserva la decisione in commento, ap-
pare comunque percorribile il rimedio atipico — pre-
ventivo — dell'istanza cautelare, ex art. 700 c.p.c., c.d.
pre-assembleare, risolventesi nella richiesta di un or-
dine cautelare al presidente dell'assemblea di tenere
un dato comportamento rispetto allo svolgimento
dell'assemblea, laddove emergano elementi sintomati-
ci di un prevedibile andamento illecito o abusivo della
stessa.

In particolare, si e stabilito che lo strumento in que-
stione non ha come presupposto indefettibile la viola-
zione di un diritto e pud essere accordato anche a pre-
scindere dall'avvenuta produzione di un danno perché
esso e naturalmente volto ad evitare che un danno si
verifichi. Si e, quindji, ritenuta ammissibile la richiesta
di emissione di inibitoria al voto nei confronti di soci e
di emissione dell'ordine nei confronti del presidente
dell'assemblea — gia convocata, ma non ancora tenuta
— circa 1l criterio da seguire per l'individuazione dei
soggetti che possono esercitare il diritto di voto in as-
semblea, soprattutto laddove sia prospettato il rischio
concreto di invalidita della delibera (cfr. Trib. Milano
20 febbraio 2012 e Trib. Milano 29 marzo 2012, riprese
da Trib. Milano 11 luglio 2012).

Si consideri, infine, che, come precisato dalla decisio-
ne del Tribunale di Milano del 20 febbraio 2012, anche
in questi casi vale il principio posto dall'art. 2378 com-
ma 4 c.c, per cui in materia societaria, nel valutare i
presupposti di un provvedimento cautelare, devono
compararsi i differenti interessi in gioco.
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E] FISCO

La dichiarazione DOCFA costituisce dichiarazione di

scienza

E sempre emendabile: in caso contrario, verrebbe leso il principio di capacita contributiva

/ Antonio PICCOLO

E interpretazione consolidata della giurisprudenza di
legittimita, condivisa dalla prassi e in particolare dalla
recente circolare dell’Agenzia delle Entrate n. 7/2022,
che l'accertamento catastale da parte dell'ufficio rap-
presenta l'atto conclusivo di un procedimento che ini-
zia dalla presentazione della dichiarazione DOCFA, re-
cante una rendita “proposta’, depositata dal titolare di
diritto reale immobiliare e sottoscritta dal tecnico pro-
fessionista di parte (geometra, ingegnere, architetto).
La stessa giurisprudenza di legittimita ha piu volte ri-
badito che il percorso informatico DOCFA & una proce-
dura amministrativa di tipo fortemente partecipativo
(fra le ultime pronunce della Corte di Cassazione, ordi-
nanza n. 7927/2022 e sentenza n. 2038/2022) e, come
tale, il contribuente potrebbe in qualsiasi momento
correggere le proprie valutazioni, di fatto o di diritto,
denunciate nella dichiarazione DOCFA (per tutte, ordi-
nanze della Corte di Cassazione nn. 12799/2020 e
6718/2020). A tal fine, egli potrebbe presentare, alterna-
tivamente, una nuova dichiarazione DOCFA, anche
correttiva e sostitutiva di quella precedente, oppure
un'apposita istanza di autotutela (cfr. circolare Agen-
zia del Territorio del 26 ottobre 2005 n. 11).

Anche secondo il consolidato insegnamento della Cor-
te di Cassazione, la dichiarazione DOCFA, al pari della
dichiarazione dei redditi, non ha natura di atto nego-
ziale e dispositivo, ma reca una mera dichiarazione di
scienza e di giudizio che costituisce 'atto iniziale di un
procedimento amministrativo di tipo cooperativo per
la classificazione degli immobili e le rendite da questi
prodotte. In particolare, la Corte di Cassazione, con or-
dinanza n. 19247/2017, ha ribadito che la proposta di
rendita non é atto negoziale che dispone della posizio-
ne, ma atto cooperativo di inizio accertamento cata-
stale, sicché essa & sempre emendabile dal contri-
buente, onde evitare difformita dal principio di capaci-
ta contributiva.

Consolidato & anche I'insegnamento secondo cui ove
I'ufficio non provveda a definire la rendita, sara la di-
chiarazione DOCFA presentata dal contribuente a va-
lere come rendita “proposta’, fino a quando l'ufficio
stesso non proceda alla determinazione della rendita
“definitiva” (fra tante, ordinanze della Corte di Cassa-
zione nn. 17627/2021, 18650/2020 e 8384/2017). Pertan-
to, qualsiasi dichiarazione DOCFA di variazione dello
stato dei beni presentata “ora per allora” dovrebbe sog-
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giacere soltanto alla sanzione prevista per il tardivo
adempimento, mentre rimarrebbero intangibili gli ef-
fetti retroattivi della variazione stessa (cfr. circolare
Agenzia del Territorio del 4 agosto 2005 n. 10, § 10). Del
resto, le risultanze catastali rivestono un valore mera-
mente indiziario o presuntivo, destinate a cedere in
presenza di un diverso e differente stato effettivo dei
luoghi (cfr. C.M. dell'll febbraio 1992 n. 20, C.M. del 26
giugno 1993 n. 11 e C.M. del 25 novembre 1993 n. 34;
Corte di Cassazione, sentenza n. 21332/2008).

Infine, & ben noto che la “capacita contributiva’, previ-
sta dall'art. 53 della Costituzione, € I'idoneita economi-
ca del contribuente a concorrere alle spese pubbliche,
la quale si esprime attraverso indici economicamente
valutabili, quali un patrimonio, un reddito, una spesa
per consumi o investimenti, fenomeni, ciog, sempre
suscettibili di valutazione economica (Corte di Cassa-
zione, per tutte, ordinanze nn. 32829/2018 e
10234/2018). Poiché nel caso di specie l'indice rilevato-
re di “capacita contributiva’, sintomatica anche di una
effettiva “capacita reddituale”’, con conseguente inevi-
tabile sussistenza di “unita immobiliare urbana’, nes-
sun valore catastale pud essere attribuito alle costru-
zioni inidonee ad utilizzazioni produttive di reddito, in
quanto prive di “potenzialita di autonomia funzionale e
reddituale” (art. 2 comma 1 del DM n. 28/1998).

Né puo essere trascurato il consolidato orientamento
della Corte di Cassazione, secondo cui il classamento
iscritto in atti catastali, se non rispecchiasse l'effettiva
destinazione d'uso dell'immobile, determinerebbe il ri-
conoscimento di un’aprioristica (quanto irragionevole)
esenzione dai tributi, sulla base di una destinazione
d'uso dell'immobile completamente diversa da quella
reale, in contraddizione con il principio costituzionale
che vuole che le imposte siano parametrate alla effet-
tiva capacita contributiva (per tutte, ordinanza della
Corte di Cassazione n. 13466/2019).

Da ultimo, & appena il caso di rimarcare che, con ordi-
nanza n. 16725/2019, i giudici di legittimita hanno ulte-
riormente ribadito che il principio di “collaborazione e
buona fede”, sancito dall’art. 10 della L. 212/2000, va in-
teso in senso “oggettivo’, per cui qualsiasi Pubblica
Amministrazione é tenuta a conformarsi, ispirando la
propria azione al canoni della lealta e della collabora-
zione.
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E ] LAVORO & PREVIDENZA

Nuove retribuzioni da maggio per le imprese

artigiane del settore edile

Definite le causali che consentono di prolungare la durata del contratto a termine

/ Alessandro MORI

Il 4 maggio le Associazioni di categoria (CNA Costru-
zioni, Anaepa Confartigianato, Fiae Casartigiani e Claai
Edilizia) e le O0.SS. dei lavoratori (Feneal-Uil, Filca-Ci-
sl e Fillea-Cgil) hanno siglato I'accordo per il rinnovo
del CCNL 30 gennaio 2020, applicabile ai lavoratori di-
pendenti delle imprese artigiane e delle piccole e me-
die imprese del settore edile. La nuova disciplina de-
corre dal 1° maggio 2022 e scadra il 30 settembre 2024.
Si segnala in primo luogo la novita di piu immediato
impatto in termini di costo del lavoro, vale a dire I'in-
cremento dei minimi retributivi definito dalle Parti
con decorrenza dal corrente periodo paga di maggio. !
nuovi importi sono i seguenti: Liv. 7, 1.911,46 euro; Liv.
6,1.705,08 euro; Liv. 5, 1.421,04 euro; Liv. 4, 1.325,38 euro;
Liv. 3,1.231,72 euro; Liv. 2, 1.107,65 euro; Liv. 1, 947,30 eu-
ro. L'aumento successivo & previsto dal 1° luglio 2023, a
partire da quando i minimi raggiungeranno i seqguenti
importi: Liv. 7,1.993,46 euro; Liv. 6, 1.777,08 euro; Liv. 5,
1.481,04 euro; Liv. 4, 1.380,98 euro; Liv. 3, 1.283,72 euro;
Liv. 2,1.153,65 euro; Liv. 1, 987,30 euro.

In tema di orario di lavoro I'Accordo ha integrato la
precedente stesura dell'art. 6 del CCNL vigente, appli-
cabile agli operai, prevedendo che le imprese cui si ap-
plichi il regime di "Retribuzione minima imponibile nel
settore edile” prevista dall’'art. 29 del DL n. 244/95
(conv. L. n. 341/95) e le imprese che non abbiano avuto
condanne gravi a sequito di infortuni gravi occorsi nei
5 anni precedenti], possano, in caso di lavorazioni sog-
gette a particolari normative regionali o comunali o
necessitanti particolari rimodulazioni organizzative
necessarie a tutelare I'attivita psico-fisica dei lavorato-
Il 0 a garantire la maggiore sicurezza di questi ultimi e
dei cittadini, attivare un regime di orario specifico,
previa comunicazione alle OO.SS. delle ragioni, della
durata del cantiere e dei lavoratori ivi coinvolti. Tale ri-
modulazione dell'orario non € consentita nei periodi di
fruizione degli ammortizzatori sociali, né nelle giorna-
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te di cassa integrazione per eventi metereologici.
Confermata la misura massima del 6% dei minimi re-
tributivi in vigore per 'Elemento variabile della retribu-
zione, da concordare su base territoriale quale premio
variabile di risultato, ai sensi dell’art. 15.

Per quanto riguarda il periodo di preavviso di licenzia-
mento o dimissioni, la sua durata é stata portata da
“una settimana” a “sette giorni lavorativi’ per gli ope-
rai con anzianita ininterrotta fino a 3 anni, e da “dieci
giorni di calendario” a “dieci giorni lavorativi” per gli
operai con anzianita ininterrotta di oltre 3 anni (art.
33).

E stato interamente riformulato, infine, 'art. 93, relati-
vo al contratto di lavoro a tempo determinato. La nuo-
va stesura dispone che la durata di un contratto non
possa eccedere i 12 mesi, fatta salva la possibilita per le
imprese in possesso dei requisiti previsti dall'art. 29
del DL n. 244/95 di prevedere fino al 30 settembre 2022
una durata maggiore (comunque non eccedente i 24
mesi), in presenza di specifiche condizioni (avvio di
nuovo cantiere; proroga di un appalto; avvio di attivita
o fasi lavorative non programmate; assunzione di un-
der 29 o over 45, di disoccupati/inoccupati da almeno 6
mesi o di cassintegrati).

Per le medesime causali, aggiuntive rispetto a quelle
previste dall'art. 21 del DLgs. n. 81/2015 (esigenze tem-
poranee e oggettive, estranee all'ordinaria attivita, ov-
vero esigenze di sostituzione di altri lavoratori e esi-
genze connesse a incrementi temporanei, significativi
e non programmabili, dell'attivita ordinaria), sono al-
tresl ammesse le proroghe e i rinnovi.

L'Accordo recepisce inoltre la disposizione contenuta
nell'art. 24 del DLgs. n. 81/2015, che riconosce al lavora-
tore a termine con contratto di durata pari ad almeno 6
mesi il diritto di precedenza nelle assunzioni a tempo
indeterminato, relative alle medesime mansioni svol-
te, esequite dal datore di lavoro nei 12 mesi successivi.
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